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同案被告此前已获无罪

李 金 所 涉 案 件 源 于
1994年云南元谋火车站招
待所的一起抢劫杀人案。
1994 年 10 月，云南元谋火
车站发生一起抢劫杀人案，
致两人死亡。由于案发地
属成都铁路局管辖，整个案
件从侦查到审理阶段，由成
都铁路系统政法单位负责。

1996 年，四川省人民
检察院成都铁路运输分院
以李金、普某成和普某能犯
抢劫罪，向法院提起公诉。
四川省人民检察院成都铁

路运输分院指控，被告人李
金 和 普 某 成 、普 某 能 于
1994 年 10 月 13 日在元谋
火车站共谋抢劫，三人跟踪
两名旅客至某招待所，于次
日凌晨携带工具进入房间，
杀死这两名旅客，李金抢得
一个装有人民币两千多元
等物品的手提包，两名普姓
男子也抢得另一旅客的手
提包，后逃离现场。

1997年2月，成都铁路
运输中级法院一审判决李
金、普某成两人死刑，普某能
死缓。宣判后，被告人均提
出上诉。1998年，四川省高
级人民法院以原判认定事实
不清，证据不足为由，将此案
发回重审。被告人李金对
指控事实供认不讳。普某
成和普某能均辩称未参与
抢劫，普某成称曾作过的有
罪供述是诱供、逼供所致。

1999 年 4 月 30 日，成
都铁路运输中级法院作出
判决，被告人李金犯抢劫
罪，判处无期徒刑，剥夺政

治权利终身，另外两名被告
人因“证据不足”无罪。宣
判后，四川省人民检察院成
都铁路运输分院提出抗诉，
李金也提出上诉。2002年
12 月 26 日，四川省高院作
出刑事裁定，维持对李金的
无期徒刑判决。

当年雇主为其作证

经多次减刑，2017年7
月李金被刑满释放，他坚
称自己无罪，并开始申诉。

据李金提供的刑事申
诉状：本案唯一直接证据是
有罪供述，是侦查机关通过
刑讯逼供等非法手段取得
的虚假供述。此案案发时，
李金本人并不在元谋，而是
在云南盈江县务工，没有作

案的时空条件。此外，李金
多次向提审的侦查人员和
检察官反映，希望得到依法
核实，但均遭到办案人员拒
绝。普姓兄弟被认定无罪，
二审中查明伙同的“他人”
至今未到案。检方向法院
提交的现场证据中有指纹
印、鞋印等犯罪痕迹类证
据，但没有认定这些客观证
据和李金有任何的关系。
申诉状还提到，该案审判程
序也存在问题。

1994年9月20日是中
秋节，李金在盈江县雇主方
恩华家中过节，节后和方恩
华及其他几名工友到中缅边
界一个叫红坡河的地方伐
木、搬运木材。李金称，自己
当年中秋节后在红坡河待了
近一个月后才回到盈江县，
又在盈江县方某家几天后，
才启程返回元谋县老家。

2020 年 6 月 11 日，四
川省高级人民法院作出《再
审决定书》，决定对李金抢
劫杀人案启动再审程序。

2023 年 4 月 25 日，该案在
四川省高级人民法院开庭
再审。庭上，李金在盈江县
打工时的雇主方恩华，作为
证人出庭，出具了李金不在
场的相关证言。

下一步想申请国家赔偿

李金称，坚持申诉，“是
因为我没有真正参与抢劫
杀人，当时被抓是因刑讯逼
供才认罪，直到终审宣判除
了口供，检察院没有提供直
接或间接的证据。”

谈到今后的规划，李金
称，案发时自己28岁，如今
马上57岁，“改判就好好过
好下半生，前半生基本都是
在监狱度过的，刑满释放之
后回到了云南楚雄打工，一
边打工一边找律师，找证
人。如果不是这个冤案，我
已经结婚生子”。现在，家
里就剩李金一个人了，下一
步，他要跟律师商量一下，
然后申请国家赔偿。

29年前“隔空劫杀案”再审宣判：李金无罪
李金无罪！2023年

12月 29日，四川省高级
人民法院对李金犯抢劫
罪一案进行了再审宣
判。李金表示，从 1995
年9月27日莫名从大街
上被抓走，到被判无罪，
已过去28年3个月。（摘
编自澎湃新闻、《中国新
闻周刊》）

75 岁的陈之欢在北京农学
院工作生活了41年，作为一名植
物学教授，校园里的每一棵花花
草草，他都能叫上名字。2008年，
退休后的陈之欢有了悠闲又漫长
的时间，想要“发挥余热”，最熟悉
也是最想做的事还是教植物学。

2014年，居委会找到陈之欢，
想请他在假期给孩子们讲植物。
陈之欢欣然答应，提前准备好
PPT，想好上课形式，就给农学院
社区的孩子们开启了暑期兴趣
课。讲课多了，陈之欢被昌平社区
学院注意到，被聘请为社区学院的

老师，也逐渐给其他社区的大人、
孩子讲植物课，此外，他还教大家
如何识别植物，制作标本，上过他
课的小朋友称呼他为“植物爷爷”。

除了上课，陈之欢还组织和
编写了 24 本植物学科普书。他
也在抖音上录视频，对着植物，在
纸上写上它的名称、科、属等，最
后标注上拉丁文，自己在视频里
照着读一遍。“植物学其实是我们
生活的基础，也是科学的基础。”陈
之欢说，这也是他退休后做植物科
普工作，培养孩子对植物兴趣的最
大意义。（摘编自《北京晚报》）

“植物爷爷”社区授课

过年拍套全家福，底片到底归谁
不少家庭喜欢在年前拍摄一

套“全家福”，但拍照后，常因底片
归属闹纠纷。近日，北京平谷法
院审理一起相关案件。

李某在被告摄影工作室举办
的活动中购买了1000元储值卡，
套系内容中载明“不含全部底
片”。然而，拍摄完成、李某选片
后，要求工作室提供全部底片，对
此，工作室表示，按合同“套餐内容含
相册、摆台等”，并注明“不含全部
底片”，仅提供选好的照片底片。

法院认为，李某在摄影工作
室出具的摄影单据中签字，表示
其明知该合同载明不送全部底片
的内容，现双方均认可李某选好

的底片，摄影工作室已向其提供，
摄影工作室就合同义务履行完
毕，所以对李某要求返还底片的
诉讼请求，法院未予支持。

法官说，每年因底片归属、费用
等产生的纠纷屡见不鲜，该行为是
否违法，分两种情况：一是影楼或摄
影工作室未提前告知消费者底片
需另收费或底片归属问题，事后再
收费则侵犯了消费者的知情权，消
费者可投诉；二是影楼或摄影工
作室事前明确告知底片收费或归
属，而消费者同意并签了合同，这
种情况是不侵权的。因此，大家拍
摄照片前，一定要了解清楚合同的
约定情况。（摘编自《齐鲁晚报》）

李金展示再审判决书


